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z posiedzenia sesji Rady Miejskiej w Zelechowie odbytej w dniu 30 grudnia 2009r. w sali
konterencyjnej Urzgdu Miasta i Gminy.

Stan radnych Rady Micjskicj — 15
Obecnych na posiedzeniu sesji — 15 zgodnie z lista obecnosci, ktdra stanowi zalgeznik
Nr 1 do protokétu.

Ponadto w posicdzeniu udziat wzigli:

- Soltysi Gminy Zelechéw zgodnie z lista obecnosci, kldra stanowi zatqeznik Nr 2
do protokitu.

- Burmistrz Zelechowa — Pani Mirostawa Miszkurka.

- Sekretarz Gminy — Pani Joanna Kamola,

- Skarbnik Gminy -Pani Marianna Siwifiska,

- Radca prawny UMIG Pani Maria Wozniak,

- Prezes Gminnej Spotdzielni ,,SCh” w Zelechowie — Pan Stanistaw Zaczek.

- Kierownik Posterunku Policji w Zelechowie — Pan Krzysztof Sagol,

- Komendant Gminny OSP w Zelechowie — Pan Jan Dziubak,

- Dyrektorzy szk6t prowadzonych przez Gming Zelechow:
Dyrekior Zespotu Szkol w Stefanowie —Pani Izabela Gugata,
Dyrektor Zespolu Szkot w Starym Goniwilku — Pani Marianna Kowalczyk,
Dyrektor Zespotu Szkol w Starym Keblowie —Pani Elzbieta Paziowska,
Dyrektor Szkoty Podstawowej w Woli Zelechowskiej —Pani Jolanta Mazurek,
Dyrektor Publicznego Przedszkola w Zelechowie — Pani Maria Rodak,

- Kierownik Miejsko-Gminnego Osrodka Pomocy Spolecznej w Zelechowic —
Pani Ewa Jagkiewicz,

- Pan Andrzej Brychi Pan Zenon Zatyka — mieszkancy Zelechowa.

Phe.1
Otwarcie sesji.

Przewodniczacy Rady Miejskiej Jan Tadeusz Pietryka o godz. 10%° otworzyt obrady XXV
sesji Rady Miejskiej i po powitaniu radnych i zaproszonych na sesje gosci stwierdzil, ze na
stan 15 radnych w posicdzeniu uczestniczy — 15, co wobec ustawowego sktadu Rady stanowi
quorum pozwalajace na podejmowanie prawomocnych uchwal i decyzji.

Pkt.2
Przedstawienie porzqdku obrad.

Przewodniczacy Rady Miejskicj odezytujac porzadek obrad poinformowat, ze z porzadku
obrad ktory radni otrzymali wraz z projektami uchwat, zostaje wykreslony zapis z punktu 6
w brzmieniu: ,, Podjecic uchwaty w sprawie: uchwalenia Budzetu Gminy Zelechéw na
2010r.”

Dotychczasowy

Pkt. 6 otrzymuje brzmienie:

- ., Podjecic uchwaty w sprawie: zmian w budzecie gminy Zelechéw na 2009r.

Pkt. 7 Podjgcie uchwaty w sprawie: odwolania conka Komisji Komunalnej i
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Pkt. 8 Podjecie uchwaty w sprawie: uzupehnienia skladu osobowego Komisji
Komunalnej 1 Budzetu.
Pkt. 9 Podjgcie uchwaly w sprawie: zmiany Uchwaty Nr XXI11/166/09 Rady
Miejskiej w Zelechowie z dnia 17 listopada 2009r.
Pkt. 10 Podjecie uchwaly w sprawie: zmiany uchwaty Nr XXI11/170/09 w
sprawie okreslenia szczegdlowych warunkéw przyznawania i odplatnosci
za ustugi opiekuficze i specjalistyczne ustugi opiekunicze swiadczone w
miejscu zamieszkania, czgsciowego Jub catkowitego zwolnienia od oplat
oraz tryb ich pobierania.
Nastepuje zmiana zapisu punktu 11.
W punkcie 11 Przewodniczacy wprowadzit pod obrady projekt uchwatly i zapis punktu
nastgpujacej tresei:
Pkt. 11 Podjecie uchwaty w sprawie: planu pracy Rady Miejskiej w Zelechowie.
Pkt. 12 Wnioski i zapytania.
Pkt. 13 Zamknigcie obrad.
Radni do porzadku obrad innych wnioskéw nie zgtaszali.
Przedstawione powyzej porzadek obrad Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod
glosowanie.
W wyniku gtosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” przyjeta porzadek
obrad jak nastepuje:

. Otwarcie sesjl.
. Przedstawienie porzadku obrad.
. Przyjecie protokéhu z posiedzenia XXTV sesji Rady Miejskiej.
. Sprawozdanie Burmistrza z okresu migdzysesyjnego.
. Podjecic uchwaty w sprawie uchwalenia Statutu Gminy Zelechow.
. Podjecie uchwaty w sprawie: zmian w budzecie gminy Zelechow na
2009r.
7. Podjgcie uchwaty w sprawie: odwolania czlonka Komisji Komunalnej i
Budzet.
8. Podjecie uchwaty w sprawie: uzupetnienia sktadu osobowego Komisji
Komunainej i Budzetu.
9. Podjgcie uchwaly w sprawie: zmiany Uchwaty Nr XXI1I/166/09 Rady
Miejskiej w Zelechowie z dnia 17 listopada 2009r.
10. Podjecie uchwaty w sprawie: zmiany uchwaly Nr XXIII/170/09 w
sprawie okreslenia szezegblowych warunkéw przyznawania i odplatnosci
za ushugi opiekuncze i specjalistyczne ustugi opiekuncze $wiadezone w
miejscu zamieszkania, czgéciowego lub calkowitego zwolnienia od oplat
oraz tryb ich pobierania.
11. Podjecie uchwaty w sprawie: planu pracy Rady Miejskiej w Zelechowie
12. Wnioski i zapytania.
13. Zamknigcie obrad.

SV AW N

Pkt. 3
Prayjecie protokdtu z posiedzenia XX1V sesji Rudy Miejskiej.

Przewodniczacy Jan Tadeusz Pietryka wyjasnit, ze protokdt z posiedzenia ostatnicj sesji byt
wytozony i kazdy radny mogt zapoznac si¢ z jego trescia, w zwigzku z czym poprosit o
wnoszenie uwag.



[image: image3.png]Radni zadnych wnioskdw i uwag do protokolu nie zgtaszali.
W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” przyjeta protokét z
posiedzenia XXIV sesji Rady Micjskiej.

Pkt4

Burmistrz Zelechowa Pani Mirostawa Miszkurka przedstawita Wysokiej Radzie
sprawozdanie z dziatalnosci z okresu miedzy sesyjnego za okres od 26 listopada do 30
grudnia 2009r.

Rada Miejska sprawozdanie przyj¢la do akceptujacej wiadomoscei.

Tresé powyiszego sprawozdania stanowi zalqczniki Nr 3 do protokolu.

Przewodniczacy Jan Tadeusz Pietryka poinformowat, ze przed sesja odbyty si¢ posiedzenie
wszystkich komisji rady, ktérych tematem obrad byly tematy dzisiejszej sesji, dlatego z
porzadku zdjety zostat zapis punktu 6.

Pit.5
Podjecie uchwaly w sprawie: uchwalenia Statutu Gminy Zelechow.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze radni otrzymali juz Statut Gminy juz po poprawkach,
nastepnie udzielit glosu Sekretarz gminy, ktéra wyjasnila, ze po uzgodnieniu w dniu
dzisiejszym z radcg prawnym proponuje wprowadzenie zmiany zapisu w § 41 pkt. 5
,-Opiniowanie propozycji zmian w budzecie przez Komisj¢ Komunalna i Budzetu w ciagu 7
dni przed sesjq”. Ta sama tre$¢ byta by w ustepie 2.

Ust. 2 otrzyma brzmienie:

,.Do zadan Komisji Komunalnej i Budzetu oprécz spraw wymienionych w ust. 1 nalezy
opiniowanie propozycji zmian w projekcie w ciagu 7 dni przed sesjg”.

Ponadto Sekretarz poinformowana, ze nastapi zmiana w § 2 pkt. 1 zostanie zalaczony
zalgeznik Nr 1 mapka obejmujaca terytorium Zelechowa, pkt.3 zalgcznikiem Nr 2 bedzie
herb Zelechowa w kolorze,

Przewodniczacy rady udzielil glosu radnemu Krzysztofowi Kapezyfiskiemu.

Radny poinformowal, Ze ma kilkanascie uwagi i zglosit wniosek formalny o przeglosowanie
blokowo pewnych zmian jesli Rada uzna za stosowne:

Po § 6 wykasowac jedna przerwg podobnie jest w § 7,

Po §14 wystepuja podwojne § 16, wnosi o zmiang pierwszego § 16 na § 15,

Po § 18 nie ma przerwy,

W § 18 pkt. 6 nie zachowana kolcjnos¢ wyliczenia powinien byé pkt. 4,

W § 21 sa podwojne kropki w 2 punkcie,

W § 22 pkt. 2 brak kropki na konicu zdania.

§ 24 podobna sytuacja z wyliczaniem nic zachowany odstep wasciwy,

W § 36 pkt. 2 sa podwdjne kropki,

W § 56 pkt. 2 Kluby moga wezedniejszy rozwiazaniu, radny proponuje wyraz ,,wczesniejszy™
7astapi¢ ,,wezesniejszemu”,

W § 61 ust.] pkt.3 po wyrazic Miejsko Gminny winien wystapi¢ myslnik oraz w ust. 1 literze
a) § 61 (Miejsko — Gminny),

Rozdziat IV powinna wystapi¢ przerwa przed § 62.

Wiceprzewodniczacy Rady Pan Mieczystaw Marczak poprosit o opinig radcy prawnego
odnosnie zgloszonych poprawek.

Radca prawny pani Maria Wozniak poinformowata, ze jak najbardziej poprawki zastuguja na
uwzglednienic.



[image: image4.png]Radny Krzysztof Kapczynski powiedzial, ze zglasza ,,wniosck formalny o korekty w
przedlozonym dzisigj statucie, sa to korekty edytorskie do tego tekstu i zgtaszam wniosek o
przeglosowanic tych poprawek, o ktérych pozwolilem sobie zaproponowaé Panstwu®.

Przewodniczacy Rady zarzadzit glosowanie nad wnioskiem.
W wyniku glosowania rada Miejska — jednomysinie 15 glosami “za” przyjeta zgloszony
wniosck formalny przez radnego pana Krzysztofa Kapcezyniskiego.

Radny Krzysztof Kapezynski zakomunikowal, ze skiada kolejny wniosek formalny o
dopisaniew § 13 ust.1 po § 12 ust.1.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami “za” przyjeta wniosek Pana
Kapezynskiego o dopisanie w § 13 ust.1 po § 12 ust.1. w brzmieniu:

.. Przewodniczacy Rady zwoluje bez zachowania wymogéw w § 12 ust.] sesje nadzwyczajna
na wniosek:”

Ponownie radny Krzysztof Kapczynski zglosit wniosek formalny w § 21 str.5 ust.4 pkt.5 w
wystgpujacym zapisie ,,ograniczenie czasu dyskusji - Przewodniczacy Rady moze ustali¢
maksymalny czas dyskusji kazdego radnego™ o wykreslenie czgsci zdania i zachowanie
zapisu w pkt.5 ust.4 § 21 — ., ograniczenie czasu dyskusji”,

Radny wyjasnil, ze odnosi si¢ to do wnioskéw o charakterze formalnym. Radny przywolat ust
5 - wnioski formalne Rada rozstrzyga w glosowaniu jawnym zwyklg wigkszoscia gloséw.
Ograniczenie czasu dyskusji jest szerszym pojeciem w stosunku do Przewodniczacego Rady.
Z tego wynika, zc Przewodniczacy moze zaproponowa¢ ograniczenie czasu i zglosi¢ wniosek
to i tak podlega glosowaniu przez rade.

Jesli ktokolwiek z zadnych sktadajacych wniosek formalny zatozy czas dyskusji wtedy te
kwestie rozstrzyga Rada.

Radny zwracajyc si¢ do Przewodniczacego rady poprosit o zabranie glosu Radey prawnego.
Pani Maria Wozniak wyjasnila, ze to nie jest kwestia prawna to jest tylko przywilej Rady czy
radni chea odebra¢ przywilej Przewodniczgcemu czy nie.

Wriosek radnego brzmiat: ,,wnosz¢ wniosck formalny o wykreslenie tej czesci —
Przewodniczacy rady moze ustali¢ maksymalny czas dyskusji kazdego radnego” z uwagi na
10, Ze notabene we wniosku wlasnym moze taka kwestie zawrze¢”.

Przewodniczacy Jan Tadeusz Pietryka poprosit ponownic o zabranie glosu w tej kwestii
Radey prawnego, ktéra wyjasnita, Ze jezeli radni uznajg za stosowne nie bedzie to sprzeczne
ani nie burzy konstrukcji paragrafu, a wrecz niczego nic zmienia a nawet z ust. 2 moze by¢ w
SPrzecznosei.

Radny Krzysztof Kapczyniski odczytal brzmienie catosci pkt 4 § 21

Przewodniczacy Jan Tadeusz Pictryka zarzadzit glosowanie nad wnioskiem.

W wyniku glosowania Rada Miejska — 14 glosami ,,za” ( Pan A.Przadka ,J,Pietryka,
M.$witaj, M.Marczak, Pani B.Abramska- Myrcha, J.Kulikowska, S.Kowalczyk, E.Zatyka,
Pan M.fasek. K. Kapczynski,E.Gatazowski, J.Bogusz, T,Gudzinski, Pani M.Blazejezyk) przy
Jjednym glosic wstrzymujacym (Pan W. Boratyfiski) przyjeta wniosek formalny Pana
Kapczynskiego uwzgledniajac wykreslenie zapisu w Statucie Gminy w § 21 ust.4 pkt.5
czgscl zdania Przewodniczacy Rady moze ustali¢ maksymainy czas dyskusji kazdego
radnego, i zachowanie zapisu —Pkt 5 — ,,ograniczenie czasu dyskusji”.

Nastepnie radny Krzysztof Kapezynski zwracajac si¢ do Radcy prawnego poprosit o
okreslenie od strony prawnej co to znaczy ,, oczywisty ” zawarty w § 22 ust.3.



[image: image5.png]Radca prawny wyjasnila, iz jednoznacznie okresli¢ wtedy jesli jest zawarta gdziekolwiek
definicja. Takiej definicji nie mamy. Trudno w Statucie okresli¢ kazuistyke, zalezy to od
okolicznosci konkretnego przypadku. Tego nigdy ocenié¢ nie mozna, przez ogét uwazanc 7¢
jest to oczywiste.

Radny Pan Eugeniusz Galazowski w odniesieniu do § 22 ust.3 stwierdzil, ze wystapit blad w
zapisie ,,bgdZ uchybia powadze sesji” , poniewaz stwierdzil, ze sesja to jest zawsze powaga.

Radny Krzysztof Kapczynski zakomunikowat, ze chee zglosi¢ ponownie wniosek formalny.

Przewodniczacy Rady zwracajac si¢ do Pana Kapczynskiego powiedzial, ze zgadza si¢ z
radnym, tylko jak radny szanuje publiczno$é. Czy nie bylo zasadne zglosi¢ przez radnego
poprawki do Statutu na pismie. Czekat z tym do sesji, na sesji przebudowanie statutu jest to
trochg nicwlasciwe.

Pan Kapczynski przed zgloszenie wniosku o odniesieniu do uwag Przewodniczacego
wyjasnit, ze daje Wysokiej Radzie pod rozwage i niczego nie narzuca. Jest to dokument
wazny, i chodzi o uporzadkowanie od strony merytorycznej tego Statutu. Jest zrozumiate ze
byty poprawki, lecz wersjg tego Statutu radni otrzymali tuz przed sesja. Radny wyjasnit, ze
zadbat o to zeby jeszcze raz przejrze¢ poprawki i jest to poklosie tego co jest po komisjach
i uwaza, ze uwaga Przewodniczacego nie jest do konca zasadna,

Radny Pana Kapczyniskiego zakomunikowat, ze zglasza kolejny wniosek o dopisanie str.7 §
29 ust.2 powiedziat - o wnosze o dopisanie po wyrazie projektu ,, uchwaly” w ust.2 § 25.

Zgtoszony przez radnego wniosek Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie. W wyniku
glosowania Rada Micjska — jednomysinie 15 glosami ,,za” przyjeta wniosek pana
Kapczynskiego uwzgledniajac zapis wyrazu Uchwala po wyrazie projekcie.

Calos¢ ust. 2 po przeglosowaniu wniosku brzmi:

Przewodniczacy moze przekaza¢ projekt uchwaty do odpowiednich Komisji Rady w celu
zaopiniowania”.

Pan Krzysztof Kapezynski zglosit kolejny wniosek:

Str.11 § 46 ust.8 — Protokoly z posiedzen komisji wraz z listami obecnoéei na poszczegdlnyeh
posiedzeniach sg przechowywane w Urzedzie Miejskim.

Proponuje przywola¢ okreSlenie z § 27 ust.2 w brzmieniu ,, Protokét z obrad Rady znajduje
sig u pracownika do obstugi organow samorzadowych.

Sckretarz Gminy zaproponowala, aby punkt ten wystapit w brzmieniu:
.Protokét 7 posiedzenia komisji wraz 7 listami obecnosci na poszezegblnych posiedzeniach
sq przechowywane w urzedzie Micjskim w Zelechowie”.

W odniesieniu do wypowicdzi Sekretarz Gminy radny stwierdzit ze taka zmiang nalezato by
okredli¢ w § 27 i w kolejnych punktach. Chodzi o precyzyjne stwierdzenie, gdzie te
dokumenty si¢ znajduja. Skoro nie zmieniany jest § 27 ust. 2 gdzie jasno sprecyzowanc w
ktorym miejscu jest protokot 7 obrad Rady, to rozumie, ze protokot z obrad rady i komisji
Jjest w tym samym miejscu i nic nie stoi na przeszkodzie aby przywotaé ten paragraf.

Radny Pan Mieczystaw Marczak zwrocit si¢ z pytaniem jak nazywa si¢ funkcja Pani Barbary
Lewandowskiej.



[image: image6.png]Pan Krzysztof Kapczynski doktadne okreslenie inspektor bylo by wskazane ale nie celowe,
poniewaz w momencie kiedy moze by¢ przeorganizowane nazewnictwo tego stanowiska
wigzaé si¢ bedzic ze zmiang Statutu.

Glos zabrata radca Prawny. Wyjasniajac, ze mozna blizej sprecyzowaé gdzic znajduje si¢
protokél, ale nic nalezy okresli¢ nazwy stanowiska, poniewaz przepisy o pracownikach
samorzgdowych si¢ zmieniaja, kazda zmiana stanowiska wiazaé si¢ bedzie ze zmiang statutu
proponuje doprecyzowac ogolny zapis —,, u pracownika organéw samorzadowych.

Burmistrz Zelechowa Pani Mirostawa Miszkurka réwniez poprosila o sprecyzowanie zapisu
w Statucie odnosnie przechowywania protokolow z sesji i komisji.

W wyniku dyskusji 1 doprecyzowaniu konkretnych ustalen odnosnie przechowywania
protok6low z posiedzeni komisji i Rady Pan Krzysztof Kapezyniski zglosil wniosek o zmiang
zapisu § 27 ust.2 i § 46 ust.8 w brzmicniu:

W _§ 27 ust. 2 — Protokél z obrad Rady znajduje sie u pracownika Urzedu zajmujacego sie

obshuga Rady.
W § 46 ust. 8 — Protokét z posiedzen komisji znajduje si¢ u pracownik Urzedu zajmujacego

si¢ obstugg Rady.

Zgloszone przez radnego wnioski formalne Przewodniczacy Rady poddat pod glosowanie. W
wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” przyjela zgloszony przez
radnego Krzysztofa Kapezyniskiego wniosck o zmiang zapisu § 27 ust.2 i § 46 ust 8, w wiw
branieniu.

Pan Krzysztof Kapezyfiski ponownie zakomunikowat, ze wnosi o doprecyzowanie str. 15 §
73 — dokumenty 7 zakresu dziatania Rady, Komisji Rady i Burmistrza udostgpnia pracownik
obstugi rady, i uwzglednienie zapisu - . dokumenty z zakresu zadziatania Rady i Burmistrza
udostepnia pracownik Urzedu zajmujacy sie obstuga rady i Sekretarz Gminy™.

Radca prawny wyjasnita, ze =zapis ten réwniez w sposob oczywisty winien byé¢
doprecyzowany.

Przewodniczacy Rady Migjskiej zgtoszony przez radnego Krzysztofa Kapezyniskiego wniosek
poddat pod glosowanie. W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,7a”
przyjeta wniosek pana Kapczynskiego uwzgledniajac zapis w § 73 nastgpujacej tresci:
“dokumenty z zakresu zadziatania Rady i Burmistrza udostgpnia pracownik Urzedu
zajmujacy sig¢ obshiga Rady i Sekretarz Gminy™.

Nastepnie radna pani Jadwiga Kowalczyk zglosita wniosek o zmian¢ zapisu w § 48 ust. 3 w
czgsci zdania - W skiad Komisji Rewizyinej powolani sa radni” wyraz powotani zastapi¢ —
wyrazem ,,powotywani sa”

7Zgloszony przez radng wniosek Przewodniczacy Rady Miejskiej poddat pod glosowanie.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami , za” przyjela wniosek radnej
Pani Jadwigi Kowalczyk uwzgledniajac zmiang zapisu wyrazu ,,powotani” na ,,powolywani”.
Poprawna cz¢s¢ zdania brzmi: ,\W sktad Komisji Rewizyjnej powotywani sa”.




[image: image7.png]Nastepnie glos zabrat radny Andrzej Przadka, kidry wyjasnil, ze rozumic iz zmiany i
poprawki do Statutu sa potrzebne ktére trzeba wprowadzi¢, lecz jest to lekcewazenie Rady i
Burmistrza poniewaz uwaza ze to jest teraz posiedzenie komisji. Byto posiedzenie Komisji
Statutowej, odbyly si¢ posiedzenia wszystkich Komisji Rady ktore zajmowaly si¢ Statutem.
Pan Przadka zwracajac sig do pana Kapezynskiego powiedzial, ze jezeli bedzie radny zglaszat
wiecej wnioskow, stawia wniosek formalny aby statut odlozy¢ na nastepna sesje, poniewaz
jest to sesja. a nie posiedzenie komisji. Stwierdzil, ze na posiedzeniu komisji byl czas do
nanoszenia poprawek, natomiast Rada jest od przyjecia badz nie przyjecia.

W odniesieniu do wypowiedzi radnego Andrzeja Przadki Burmistrz wyjasnita, iz uwaza, ze
Statut powinien by¢ uchwalony byty dyskusje nad Statutem na komisjach lecz umkneto to
uwadze. Obecnie gtosowane sa poprawki, zeby poprawki wprowadzi¢, to znaczy 2e pozostaty
rzeczy nie dopracowane po komisjach i wnosi o kontynuowanie obrad.

Radna Pani Jadwiga Kulikowska nie ma sensu zabieraé glosu niepotrzebnie czy warto czy nic
warto prace sq daleko posuniete. Na posiedzeniu komisji wiele poprawek bylo zgloszonych,
a w tych materiatach, ktére radni otrzymali przed sesja ich nie ma, a nawet pojawily sie nowe
bigdy. Bedzie to $wiadezy¢ Zle o radnych jesli nie zrobia teraz tego jak powinno by¢.

Kios czegos nie dopilnowal, umkngio to uwadze, czy ktos czego$ nie dopilnowat.

Radna uwaza. ze Statut powinien by¢ uchwalony na sesji.

O godz. 11 " na czas 5 min. salg obrad opuscit radny Witold Boratyfiski.

Pan Kapczynski wyjasnit iz nie wytyka bledow autorom tego projektu, ktére to przepisywaty
lecz proponuje poprawki i Rada moze przyja¢ je lub nie. Ostatnia wersje Statutu radni
otrzymali tuz przed sesja i s jeszcze poprawki. W oparciu o Statut jaki do tej pory
tunkcjonowal odmawiano dostgp radnym do dokumentéw lamiac w sposdb oczywisty prawo.
Radny zakomunikowal, ze zgtasza jeszcze trzy poprawki.

- w § 43 ust. 3 — dotychczasowy zapis ,, W posiedzeniu komisji moga bra¢ udziat inne osoby
zaproszone przez przewodniczacego” wnioskuje rozszerzy¢ zapis:

-» lub co najmniej trzech radnych, ktérzy zglosza wniosek do przewodniczacego o
zaproszenie osoby z zewngtrz.”

Pan Micczystaw Marczak poprosit o wypowiedzenie sie na temat wniosku Pana
Kapczynskiego Pani Burmistrz.

Burmistrz Mirostawa Miszkurka wyjasnita, ze zapis taki w niczym nie zakloci dyskusji.

Ponownie glos zabrat radny Mieczystaw Marczak, ktéry wyjasnil, iz zapraszanie na komisje
0sob w sprawach, ktore sa byé moze istotne dla ogétu doprowadzi do dostatecznego
nicoczekiwanego galimatiasu, dlatego tylko w sporadycznych przypadkach mozna wyshuchaé
kogo$. Dlatego stawia wniosek przeciwny do wniosku jaki zglosit Pan Kapezynski.

Pani Jadwiga Kowalczyk poparta wniosek Pana Kapczynskiego wyjasniajac, ze jesli chodzi o
komisje uwaza ze nie ma zadnej przeszkody aby w sprawach spornych kogos zaprosi¢.

Odnosnic wystapienia radnej Pan Marczak zapytat czy uwaza, ze cztowiek kiory przyjdzie na
komisje bedzie spolegliwy wobec radnych. Jedli bedzie decyzja dla niego niekorzystna bedzic
protestowal. Byt przyktad 7 Panem Domanskim, gdzie doszlo do spiecia.



[image: image8.png]Ponownie glos zabrala Burmistrz wyjasniajac, ze odnosnie zaproszenia na komisje Pana
Domanskiego odniosty sukces i skonczyly si¢ skargi. Na komisj¢ ustalono, Zze zaproszony
zostanie tylko Pan Domanski. Nie bylo wiadome skad si¢ wzigli inni panowie na komisji. Nie
chodzi o zapraszanie na komisje publicznosci, tylko tych oséb, ktére wniosg co$ do
rozpatrywanej sprawy. Burmistrz wyjasnila, ze zamierza swojg dzialania prowadzi¢ przy
drzwiach otwartych, a jezeli ktos z widowni nie bedzie zachowywal sig wlasciwie to
przewodniczacy ma prawo poprosic te osobg o opuszczenie sali.

Pani Kulikowska odnos$nie spotkania Komisji Rewizyjnej z panem Domanskim wyjasnita, ze
pomimo prosb radnych nie zostali zaproszeni na wizjg lokalna w sprawie wyjasnienia
skargi. Uwaza, ze spotkanie na komisji duzo dalo poniewaz radna wiedziata jak ma
zagtosowad.

Natomiast wyjasnita, ze byla by zainteresowana faktem kto zaprosil panéw 2z ulicy
Ogrodowej na spotkanie Komisji Rewizyjnej z Panem Domanskim.

Pan Kapczynski ponownie powiedzial, ze zglasza wniosek nastgpujacej tresci:” proponuje w
§ 43 ust.3 Statutu Gminy zapis ,,W posiedzeniu komisji moga bra¢ udzial inne osoby
zaproszone przez jej Przewodniczacego lub co najmniej trzech radnych  czlonkéw komisji
po ztozeniu wniosku do Przewodniczacego™.

Radca prawny wyjasnita, ze ma watpliwos¢ odnosnie wniosku radnego pana Kapczynskiego,
poniewaz z samej istoty zadaf przewodniczacego wynika, ze on organizuje prace komisji w
zwiarku z tym jest watpliwo$¢ czy moga zaprasza¢ czionkowie komisji.

Radny pan Mieczystaw Marczak zglosit wniosek aby zapis § 43 ust.3 pozostat w brzmieniu
przedtozonym w dzisiejszej sesji.

Pan Kapeczyfiski wyjasnil, ze glosowanie nad wnioskiem, ktory sam zglosil rozstrzyga kwestie
i nie widzi potrzeby giosowania nad gtosowaniem wniosku radnego Marczaka.

Radca prawny Pani Wozniak zaproponowala zredagowanie wniosku Pana Kapczyhskiego
nastgpujaco: W posiedzeniach komisji mogg bra¢ udziat inne osoby zaproszone przez jej
Przewodniczacego z whasnej inicjatywy lub na wniosek co najmniej trzech cztonkéw danej
komisji”. Pan Kapezynski powiedzial, ze zgadza si¢ na tak zredagowany wniosek i poprosit o
jego przegtosowanic.

Przewodniczacy Rady Miejskiej powyzej przedstawiony wniosek Pana Krzysztofa
Kapczynskiego poddat pod glosowanic.

W wyniku glosowania Rada Miejska - 6 glosami “za” ( Pani J. Kulikowska, $.Kowalczyk,
E.Zatyka, Pan K.Kapczynski, M.Jasck M.Bogusz) przy 9 glosach ,przeciw” (Pan J.T.
Pietryka, W.Boratynski, A.Przadka, M.Switaj, M.Marczak, Pani.B.Abramska-Myrcha,
M.Btlazejezyk, Pan E.Galazowski, T.Grudzinski) nie przyjeta zgloszonego przez radnego
Krzysztofa Kapczynskiego wniosku.

Ponownie pan Kapezyniski poprosit o wyjasnienie Skarbnika Gminy zapisu w § 68 ust 3
Czynnosci zwigzane z dysponowaniem $rodkami finansowymi  wymagaja zgody
Burmistrza i Skarbnika Gminy™ - czym si¢ rozni zgoda od kontrasygnaty.

Skarbnik Gminy wyjasnita, ze zapis ten odnosi si¢ do jednostek pomocniczych gminy tj,
sotectw. Odnosnie czynnosci Skarbnika okredla ustawa o finansach publicznych.



[image: image9.png]Radny Krzysztof Kapezynski zglosit nastepny wniosek dotyczacy § 29.

Wnosze o dopisanie ust.4 w § 29 w brzmieniu:

.Kazdy projekt uchwaly poddany Radzie pod glosowanie winien by¢ obligatoryjnie
zaopiniowany przez Radcg prawnego Urzedu”.

Radny uzasadniajac swé] wniosek powiedzial, ze w szeregu radach tak si¢ odbywa.
Wigkszo$¢ z radnych nie ma prawniczego wyksztalcenia, a bylo by to pierwsze wychwycenie
bledéw od strony merytorycznej i prawnej.

Pani Maria WoZniak Radca prawny wyjasnita, ze dotychczas nie spotkala si¢ z takim
zapisem w zadnym statucie. Radca Prawny jest pracownikiem wrzgdu podporzadkowany
Burmistrzowi. To Burmistrz decyduje o zakresie prac radcy prawnego.

Projekty uchwat nie parafuje, lecz sprawdza i poprawia.

Jesli burmistrz zdecyduje, ze radca ma obowiazek uczestniczyé w posiedzeniach sesji i
parafowaé uchwale to tak bedzie i bedzie to w zakresie obowiazkow.

Zapis, ktory zglasza radny moze by¢ uchylony przez nadzdr prawny.

Pan Krzysztof Kapczyiski powiedziat, ze w zwiazku z tym wycofuje zgloszony wniosek.

Radny Mieczystaw Marczak zwrdcil si¢ z pytaniem do Radcy Prawnego czy zjawisko
powtornego glosowania uchwaly jest u nas problemem czy nie czy to sa incydentalne
przypadki.

Pani WozZniak wyjasnila, ze w uwaza, ze uchwat tych jest niewiele, rzadko zdarza si¢ aby na
szczeblu samorzadowym wszystkich uchwaly przechodzily bez zastrzezen.

Rozwianie merytoryczne sprawdzajg wydziaty merytoryczne i burmistrz i pracownicy, ktérzy
przygolowuja projekty uchwal. Radca prawny sprawdza pod wzgledem podstawy prawne;j.
Uchwaty najbardzicj kwestionowane przez nadzor dotycza publikacji uchwat. Prawnik ktory
sprawdza uchwaty moze mie¢ zupetnie inne zdanie.

Pan Krzysziol Kapezynski uzasadnit swdj wniosek tym, ze przez ostatnie trzy sesje jest kilka
uchwal. ktére sa zmieniane i tylko w tym kicrunku zmierzat.

Pan Krzysztof Kapezyiiski zakomunikowal, ze zglasza ostatni wniosek formalny najbardziej
kontrowersyjny do § 27 str.7

Uzasadniajac swoj wniosek radny powicdzial, ze sa przypadki ze nie mozna poréwnaé
nagrania 7 sesji z trescia protokolow, sa przypadki ze sa przeklamania w protokélach.
Poréwnanie nagran 7z trescia protokdtu jest niemozliwe. Od strony technicznej
archiwizowanie zapisu glosowego nie jest problemem dia urzedu. Koszt zarchiwizowania na
ptycie DVD jest 60 groszy. Radny proponuje wprowadzi¢ zapis w § 27 dotyczacego
archiwizowanic i przetrzymywania nagran glosu zeby to bylo w urzedzic co najmniej przez
okres 5 lat,

Wystepowat do przewodniczacego zeby dotrze¢ do nagran z sesji i okazalo sie, ze tych
Tiagran nie ma, pogingty nagrania z sesji.

Wrioskuje o dopisanie w § 27 ustgpu, ktory precyzuje, ..z nagranie z zapiséw sesji komisji
dolacza si¢ do protokotu i to nagranie przechowuje si¢ przez lat 5 w Urzedzie Miasta
1 Gminy”.

Radna Pani Barbara Abramska-Myrcha zwracajac si¢ do Radey prawnego zapytala czy
nagrywanie 7 sesji jest obowigzkicm czy jest to tylko dodatkowa pomoc przy pisaniu



[image: image10.png]protokohu. Nie jest obowiazkiem nagrywania sesji. Radni glosuja nad protokdtem jesli sig nie
podoba to radni nic zatwierdzaja go .

Wyjasnien odno$nic archiwizowania udzielila Radca prawny.

Ustawa naklada obowiazek tylko sporzadzanie protokoléw, natomiast nagranie stuzy zeby
ulatwic zapis odtwarzanie nagranie. Do momentu sesji nagranie jest, natomiast dokumentem
z sesji jest protokot i nagrania nie ma obowiazku przetrzymywania. Gdyby trzeba bylo by
wprowadzi¢ obowiazek nagrywania 7 sesji, a tego w Statucie nic mamy i tego przepisy nie
przewiduja.

Pan Kapczyiski zwracajac si¢ z do Radcy prawnego zapytat - czy do momentu przyjecia
protokélu w takiej konfiguracji prawnej jak jest zapisane w Statucie czy do momentu
przyjecia protokétu jako czlonek rady na ktorej bylem, badz tez nie bylem mam prawo
ubiegania si¢ o nagranie.

Radca prawny wyjasnita Panu Kapezynskiemu, z¢ tak, jak najbardziej nie ma takich
przeciwwskazan.

Radny Krzysztof Kapezynski powiedziat: jesi taka sytuacja jest to ja wycofuje ten wniosek o
archiwizacje.

Dalszych uwag radni nie zgtaszali.

Tresé uchwaly odezytal Przewodniczacy Rady i zarzadzit glosowanie

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,za” podjeta . UCHWALE
Nr XXV/177/09 w sprawie: uchwalenia Statutu Gminy Zelechow™, ktora stanowi zalqcznik
Nr 4 do protokélu.

Pkt.6
Podjecie uchwaly w sprawie: zmian w budzecie gminy Zelechéw na  2009r.

Przewodniczacy Rady przypomnial, ze projekt uchwaly na komisji byt rowniez omawiany.
Odczytat tres¢ uchwaly i zarzadzit glosowanie.

Radna Pani J.Kulikowska zgtosita btad literowy w § 3 ust.2 w wyrazie ,niniejszej uchwaty”
W wyniku glosowania Rada Miejska -~ jednomysinie 15 glosami ,,za” podj¢ta JUCHWALE
Nr XXV/178/09 w sprawie: umian w budiecie gminy na 2009r.”, kiéra stanowi zatacznik
Nr 5 do protokolu.

Pke.7
Podjecie uchwaly w sprawie. odwolania cztonka Komisji Komunainej i Budzetu.

Tresé uchwaty odczytat Przewodniczacy Rady Miejskiej. Radni uwag i wnioskow nie
zplaszali.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” podijgta ,, UCHWALE
Nr XXV7179/09 w sprawie: odwolania czionka Komisji Komunalnej i Budietu”, tres¢
uchwaly stanowi zatgeznik Nr 6 do protokéiu.

Pkt. 8
Podjecic uchwaty w sprawie: uzupetnienia sktadu osobowego Komisji Komunalnej
1 Budzetu.



[image: image11.png]Przewodniczacy Rady przed odezytaniem projektu uchwaly wyjasnit, ze na komisjach padia
propozycja, aby uzupelni¢ skiad komisji w osobie Pani Zatyka zwrocit si¢ z pylaniem do
radnej Pani Elzbiety Zatyka - czy zgadza si¢ na wstapienie w komisji.

Pani Zatyka wyjasnila, ze tak jak powiedziata na komisjach wyrazila zgodg dzigkuje za to co
sig stato, lecz zaluje ze stato sig to tak pézno. W poprzednim przypadku bylo to na drugiej
sesji w obecnie jest trzy lata.

Tre$é uchwaly odczytal Przewodniczacy rady Miejskiej i zarzadzit gtosowanie. W wyniku
glosowania rada Miejska ~ jednomyslinie 15 glosami ,,za” podjeta

wUCHWALE Nr XXV/180/09 w sprawie: uzupelnienia skladu osobowego Komisji
Komunalnej i Budzetu”, ktéra stanowi zatqcznik Nr 7 do protokétu.

Pkt. 10
Podjecie uchwaly w sprawie: zmiany Uchwaly Nr XXI11/166/09 Rady Miejskiej w
Zelechowie z dnia 17 listopada 2009r.

Radny Pan Krzysztof Kapczynski zglosit poprawke w podstawie prawnej w wyrazie ” oraz”.
Tresé uchwaty odezytal Przewodniczacy Rady Miejskiej.
Radny Krzysztof Kapczynski zglosil nastgpnie poprawke w §1w wyrazie ,.nastepujaca” oraz
braku kropki w § 3 po wyrazach ,.z dniem podjecia”.
W wyniku glosowania rada Miejska ~ jednomysinie 15 glosami ,.za” podjeta ,, UCHWALE nr
XXV/181/09 w sprawie:: zmiany Uchwaly Nr XXITl/166/09 Rady Miejskiej w

Zelechowie z dnia 17 listopada 2009r”, ktora stanowi zalgeznik Nr 8 do protokotu.

Pkt 11

Podjecie uchwaly w sprawie: zmiany uchwaty Nr XXIV/170/09 w  sprawie okreslenia
szezegblowych warunkéw przyznawania i odplatnosci  za ustugi opiekurcze i
specjalistyczne ustugi opiekuncze Swiadczone w - miejscu zamieszkania, czesciowego lub
calkowitego zwolnienia od oplat oraz tryb ich pobierania.

Radny pan Krzysztof Kapczynski zgtosit poprawke w § 1 ust.2 przed cyfra 14 postawié § jak
rowniez przed cyfra 121 13

Wiasciwe brzmienie ustgpu: dotychezasowe § 13 i § 14 otrzymuja odpowiednia numeracje
§121§13.

Przewodniczacy rady Miejskiej odezytal tres¢ uchwaly i zarzadzit glosowanie.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,za” podjela ,, UCHWALE
Nr XXV/182/09 w sprawie: : zmiany uchwaly Nr XXIII/170/09 w  sprawie okreslenia
szezegblowych warunkow prayznawania i odplatnosci  za ustugi opiekuricze i
specjalistyczne ustugi opiekuricze Swiadczone w  miejscu zamieszkania, czesciowego lub
catkowitego zwolnienia od oplat oraz tryb ich pobierania”, kiéra stanowi zalgeznik Nr 9 do
protokétu.

Pkt.12
Podjecie uchwaly w sprawie: planu pracy Rady Miejskiej w Zelechowie.

Przewodniczacy Rady udzielit glosu Wiceprzewodniczacemu Mieczystawowi Marczakowi,
ktory odczyLal propozycje opracowanego planu pracy Rady Miejskiej w Zelechowic na 2010r.
0 godz.12" sale obrad na 5 min opuscil radny Tadeusz Grudzinski.

Pan Krzysztof Kapezynski powiedzial ze bardzo pozytywnie i z ogromng satysfakcja
przyimuje plan pracy Rady przygotowany przez. Pana Marczaka.



[image: image12.png]Zaproponowal w pierwszym kwartale umiesci¢ dwa punkty, i zglosit wniosek formainy o
umieszczenic w planie pracy rady w I kwartale zapisu w punkcie 11 ,,Sprawozdanie z
dzialalnosci hali sportowe;j.”

Oraz Punkt 12 - sprawozdanie z Klubu Sportowego ,,S¢p” w Zelechowie™.

Pan Micczystaw Marczak zglosit watpliwos¢ co do umieszezenia sprawozdania z klubu
sportowego jako organizacji pozarzadowej.

Skarbnik Gminy wyjasnita, ze corocznie Klub Sportowy ,,Sep” sklada Burmistrzowi
sprawozdanie z rozliczenia dotacji budzetowe;j.

Przewodniczacy udzielit glosu Radey prawnemu urzedu, ktora wyjasnita, iz sq watpliwosci
czy Klub Sportowy nie jest jednostka podlegta gminie, Umieszczenie takiego zapisu w planie
pracy moze by¢ uchylone przez nadzér prawny, proponuje nie wpisywac tego do planu.

Nast¢pnie Burmistrz wyjasnita, ze podejmujac uchwate jest to zobowiazujace dla burmistrza,
lak tez z zakresu dzialania Agencji Restrukturyzacji i Modernizacji Rolnictwa czy
Mazowieckiego Osrodka Doradztwa Rolniczego tak i ,.Sep™.

Pan Krzysztof Kapezynski zaproponowal umiescic zapis w 111 kwartale w punkcie 4 zapis
wInformacja z zakresu biezacej dzialalnosei w gminie Agencji Restrukturyzacji i
Modernizacji Rolnictwa™.

Radna pani Kulikowska zaproponowata w I11 kwartale planu pracy Rady w punkcie 5 zmiang
zapisu na: ,,Informacja z zakresu dziatalnosci Powiatowego Osrodka Doradztwa Rolniczego
na terenie Gminy™.

Rada Miejska przegtosowata wniosek o dopisanie Punktow 11 i 12 nastepujacych tresci
zgloszonej przez radnego Krzysztofa Kapezynskiego.

Pkt. 11 Informacja Klubu Sportowego .,Sep™ z wykorzystania dotacji otrzymanej z budzetu
gminy.

Pkt. 12 Informacja z rocznej dziatalno$ci Hali Sportowe;j.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” przyjela zgtoszony
przez Pana Kapczynskiego wniosek o umieszczenie zapisu punktow podanych wyzej tresci.

Pan Kapezyniski zaproponowat przepisanie planu pracy na czysto z poprawkami.

Burmistrz Mirostawa Miszkurka zglosita wniosek aby Rada Miejska przegtosowata zmiany
naniesione do planu pracy Rady, natomiast plan pracy zostanie Radzie udostepniony razem z
protokolem 7 obrad przed nastepng sesja.

Sekretarz Gminy zakomunikowata, ze w podstawie prawnej nanoszone sa zmiany po zapisie
ustawy samorzadowej nalezy dopisac ,,oraz § 22 ust.3 Statutu Gminy Zelechéw stanowiacego
zlacznik do Uchwaly Nr 11/5/2002 Rady Micjskiej w Zelechowie z dnia 26 listopada 2002r. w
sprawie uchwalenia Statutu Gminy Zelechéw Rada Migjska w Zelechowie uchwala co
nastgpuje”.

0 godz. 12" salc obrad na kilka minut opuscita radna J. Kulikowska i radny M.Jasek
Pan Kapezynski zglosit wniosek, aby projekt uchwaly zostal réwniez poprawiony na czysto.
Tres¢ uchwaty odczytat Przewodniczacy Rady Miejskicj Jan Tadeusz Pietryka.



[image: image13.png]Rada Miejska w sktadzie 15 radnych przystapita do glosowania.

W wyniku glosowania Rada Miejska — jednomysinie 15 glosami ,,za” podj¢la

o UCHWALE Nr XXV/183/09 w sprawi: planu pracy Rady Miejskiej w Zelechowie na
2010r.”, ktora stunowi zalgeznik Nr 10 do protokétu.

Pke. 13
Whioski i zapytania.

Na wstepie radny Mieczystaw Marczak wystosowat pod adresem Pani Burmistrz wniosek
aby przedlozenia na sesje, ktére beda przedmiotem jej obrad byly réwniez funkcja Pani
autorytetu. Dzisiejsze poprawki na sesji §wiadcza o braku naszej starannosei. Bo jesli Pan
radny wylyka bledy gramatyczne i edytorskie powinno si¢ bardziej na tym popracowag,
abysmy nic byli zaskakiwani.

Burmistrz Mirostawa Miszkurka wyjasnita, ze to bylo zaniedbanie i nie dopilnowala tego,
cho¢ nie pracowata sama i obiecata, ze bedziemy unikaé takich sytuacji. Nie jest wiadome czy
takie sytuacje zdarzaty si¢ wcze$niej. Pani Sekretarz pracuje przy tym Burmistrzu tak jak
pracuje.

Ponownie gtos zabrat Krzysztof Kapczynski, ktory wyjasnil, iz uwagi, ktore znalazly sig w
Statucie byly nie poprawicniem w wigkszosci tego co bylo na komisjach, nie miat na celu
wytykania bigdow.

Sekretarz Gminy Joanna Kamola wyjasnila Wysokiej Radzie ze w catosci Statut
opracowywata sama. Jeshi byly bledy wytknigte — powiedziala: sa to tylko moje bledy i
niczyje wigcej.

Przeprosita, ze Rada musiata poswigci¢ tyle czasu i postara si¢ zeby wigcej nie bylo tyle
probleméw 7 dokumentami przygotowywanymi dla Rady. Jest to trudny dokument do
opracowania, bylo malo czasu i przeprasza, Ze te uwagi spadly na Pania Burmistrz.

0 godz. 13 * sale obrad opudcit radny Mieczystaw Marczak skladajac wszystkim obecnym
na sali obrad Zyczenia Noworoczne.

Przewodniczacy Rady Micjskiej poinformowat, ze wplynety do Rady Miejskicj dwa pisma, w
zwigzku z czym poprosit Wiceprzewodniczacy o ich odezytanie.

Pani Barbara Abramska Myrcha odczytata tres¢ pisma Pani Zofii Majek, ktora zwraca si¢ z
prosba o interwencj¢ Rady Miejskiej w sprawie przywrécenia kursu autobusu do wsi
Kalinow.

Tres¢ pisma stanowi zalqeznik Nr 11 do protokétu.

Ponadto Przewodniczacy Jan Tadeusz Pictryka wyjasnil, 7e pismo to bylo réwniez tematem
obrad Komisji Rady i podjeto decyzje aby zostato przestane do Dyrekeji PKS i Starostwa
Powiatowego.

Nastepnie Wiceprzewodniczaca Rady odczytata tresé pisma Pani Krystyny Zatyka, ktora
zwraca si¢ Z prosba o dokonanie zmiany w Regulaminic wynagradzania nauczycicli w czedei
dotyczacej wynagradzania nauczycicli za prowadzenie zaje¢ dydaktycznych w kiasach
taczonych.

Tres¢ pisma stanowi zalqeznik Nr 12 do protokotu.

Odnosnie powyzszego pisma Sekretarz Gminy wyjasnila, ze Pani Zatyka ubiega si¢
o zwigkszenie 7a godziny w klasach taczonych wynika to z Regulaminu wynagradzania

13



[image: image14.png]nauczycieli w dodatkach specjalnych. Rada podjgta uchwala Regulamin i uzgadnia ze
Zwiazkami. Nalezalo by zorientowa¢ sig jakie sq mozliwosci finansowe uzgodnic to ze
Zwigzkami i wowcezas przedtozyé Radzie do zmiany w regulaminie na sesjg.

Radna Stanistawa Kowalczyk zwrdcila sie do Skarbnika Gminy o wyjasnienie kwestii
ubezpieczenia mienia gminy. Zapytala czy byly sktadane oferty inny ubezpieczycielom,
poniewaz obecna kwota ubezpieczenia jest trzykrotnie mniejsza od poprzednich.
Skarbnik M.Siwinska wyjasnita, e innych ofert nie bylo.

Pan Kapczynski wyjasnil, ze to szokuje, ze wydatki 22 tys zt Pani Skarbnik wyciaga firmg
ubezpieczeniows nic zbierajac ofert 7 innych firm ubezpieczeniowych.

Skarbnik wyjasnita, ze Burmistrz podjat decyzjg, a Skarbnik nie miala na to wptywu.

Pan Kapczyiiski wyjasnil, ze sg to pieniadze podatnikow, i jest to nie dopeinienie
obowiazkow i skandaliczne, ze Skarbnik takich rzeczy nie wychwycita.

Przychodzi nowa Burmistrz i ubezpiecza samochéd, ktéry byt ubezpieczony za 1040 71

i firma nowa ubezpiccza za 356 z1.

Radna Kulikowska w odniesieniu do wymienianych spraw jest szokujace. Przez trzy lata
mozna bylo zaoszczedzi¢ ok. 45 tys. dotaczmy telefony komérkowe, monitoring, to mozna
oceni¢ jak gmina wydawata lekka rekq pieniadze podatnikéw.

Komisja Rewizyjna i Budzetowa nic nie wic. Trzecia sesja w nowych warunkach ile jest
rzeczy nie w porzadku. Dochodzi do budzetu i budzetu nie mozna uchwalié.

Pan Krzysztof Kapezynski stwierdzit, ze dzisiejsza sesja dowodzi rozdawnictwu.

- monitoring skarbnik wpisata zakup wyposazenia i materialéw na drogi publiczne. W
niomencie kiedy zmienita sig wtadza w urzedzie wyszio na jaw ze z zarezerwowanej kwoty
ok. 25 tys. zt skarbnik wydatkuje na monitoring blisko 65 tys. zl. zapytat jakie pani miata
upowaznienie zeby wydatkowaé taka kwote, czy Pani nie przekroczyta uprawnien.

Radny powiedzial, Ze obecnie rozumie dlaczego szesciu radnych nie dopuszezani zostali do
niczego.

Zwracajac si¢ do przewodniczacego Komisji Rewizyjnej zapytat czy wiedziat o tych
nieprawidtowych wydatkach, czy Komisja Komunalna i Budzetu kontrolowata te wydatki.
Zwracajac si¢ do Przewodniczacego Pary Pan Kapezynski przypomnial, ze wielokrotnie
pisali do Przewodniczacego Rady o zaproszenic na komisje. Przez okres 3 lat nigdy nic byto
dane uczestniczy¢ grupy radnych w komisji, jaki byt rzeczywisty powod zeby nie dopusci¢ do
pracy w komisji.

Radny wracajac do sprawy 7zmiany subwencji oswiatowej zapytat czy ta kwota mogia by¢
przypadkowa, gdzie jest nadzér w szkole gdzie sa pracownicy w urzedzie. Dlaczego tyle
0s0b nie wychwycito bledu, ze mozna si¢ pomyli¢ o 600 uczniéw. Czy tu nie ma znamion, 7e
to bylo robione w sposéb $wiadomy, gdzie byta Komisja Rewizyjna. Do Przewodniczacego
Rady powiedziat —i Pan to tolerowal, ten przyktad dowodzi poswiadczania przez
Przewodniczacego nieprawdy. Radny powiedzial, ze mysli ze nie sa to wszystkie ,,niuansiki”
poprzednich wiadz administracyjnych za przyzwoleniem wladz samorzadowych.

Zwracajac si¢ do Wiceprzewodniczacej Rady zapytal - czy Pani wicdziata o tych faktach.
Pani Abramska-Myrcha odpowiedziata - nie wiedzialam.

By¢ moze w gminie dziatal mechanizm, ktory wszystko tuszowat.

Pan Duchna petniacy obowiazki Burmistrza byl ignorowany, napotykal na wiele problemow,
zdaniem radnego bylo to dlatego zeby zatuszowaé pewne dziatania i bylo to za
przyzwoleniem Komisji Rewizyjnej



[image: image15.png]Zwracajac si¢ do przewodniczacego Rady powiedzial, ze to pan umozliwiat takie
funkcjonowanic.

Zwracajac si¢ do Komis)i Komunalnej i Budzetu radny zapyta czy mieli wiedze, 7e taki
precedens jest. Nie znalazt w protokélach, zeby Komisja Komunalna i Budzetu opiniowata
meonitoring. Jak funkcjonuje Skarbnik, czy nie przekroczyta swoich uprawnien.

Trzeba by¢ osoba, ktéra ma nikle pobudki lub brak zasad kultury, zeby Burmistrz Miasta i
Gminy Leonard ula kopat Przewodniczacego Rady w kostke i podpowiadat ,,nie udziclaj
glosu™. Pan sprawit, ze to byl mechanizm funkcjonowania Rady, Przewodniczacy nie
reagowal w zaden sposob.

Radny powiedzial, ze ubolewa, z¢ Przewodniczacy nie zrobif nic w sprawie o$wiadczen
majatkowych, gdzie byly podejrzenia. Na pisma kierowane radnych do Skarbnik Gminy,
Sekretarza, Przewodniczacego Komisji Rewizyjnej, Pana Szubielskiego, Przewodniczacego
Rady, Burmistrza, w odpowiedzi zastaniano si¢ przepisami informacji publicznej.

Na poczatku radni nie mieli zadnej wiedzy jak porusza¢ si¢ w zasadach funkcjonowania.
Radny podat przykiad jak grupa radnych byla u Radcy prawnego cheac zasiggnaé informacii,
lecz. radni wyszli, bo 6wezesny Burmistrz wyrzucit ich z urzedu.

Zostawiali pytania u pracownika ds. obstugi Rady dla Radcy prawnego dotyczace aspektow
dziatania gminy i Rady. Radca powiedziata, 7e jest pracownikiem urzgdu. Zwracajac si¢ do
Radcy prawnego radny zapytat — czy dzi$ czuje ani komfort.

Radny powiedzial, ze uwaza, ze Radca byla gotowa zeby udzieli¢ informacji radnym, lecz
zabronif jej poprzedni wlodarz miasta.

Radni informowali o tym Przewodniczacego Rady, ale bez Zadnej reakcji.

Pan Kapczynski powiedziat, ze wielokrotnie byt autorem doniesien i pism.

Zwracajae sig¢ do radnych  zapytat — czy warto bylo bronié osobe, ktora sila rzeczy widaé
byto ze przegrywa.

Zwracajac si¢ do Radcy prawnego rany zapytal — czy byto mito siada¢ na tawach sadowych i
broni¢ osobg, ktora ewidentnie ztamata prawo.

Czy Spoteczeitstwo Zelechowskie zastuzylo na to zeby whéezy¢ sig po sadach. Czy nada) tak
Przewodniczacy bedzie postepowal.

W odniesieniu do wystapienia Pana Krzysztofa Kapczyriskiego Radca prawny pani Maria
Wozniak wyjasniia, iz nie byla w zadnym sadzie broniac Burmistrza Leonarda Guli.

Sprawa w Trybunale Konstytucyjnym to byl wniosek Rady o udzielenie petnomocnictwa
Radcy prawnemu, nie byta to tez sprawa indywidualna.

Odnosnie udostgpnienia informacji publicznej wyjasnila, ze sq to procedury i zakres
okreslajacy dziatanie radcy tak jak pracownikéw samorzadowych, ktorych tryb okresla Statut.

Nastepnie radna Pani Elzbieta Zatyka zwrdcita si¢ z pytaniem odnognie pisma Zlozonego
przez. Pania Krystyng Zatyka, czy sprawa zajmie si¢ tematyczna komisja Rady.

Przewodniczacy rady udzielajac wyjasnienia poinformowat, zc podanie bedzie tematem obrad
na kolejnych posiedzeniach komisji, a na sesji zostanie zatatwione.

Pani Barbara Abramska — Myrcha zapytata — czy do kofica wyjasniona jest sprawa kamer.
Przewodniczacy Rady udzielajac radnej wyjasnienia poinformowal, ze umowione jest
spotkanie Komisji Rewizyjnej z Pania Burmistrz i Pana Kani. Do dyskusji wrécimy.

Pan Krzysztof Kapezynski w odniesieniu do wyjasnienia Przewodniczacego Rady zapytat —
¢zy spotkanie bgdzie zamknigte.



[image: image16.png]Przewodniczacy Rady wyjasnil, e spotkanie b¢dzie na zasadzie porozumienia i wyjasnien, a
odbedzie sie w dniu 6 stycznia 2010r. o godz. 9",

Pan Andrzej Brych zwrocit si¢ do Przewodniczacego rady Miejskiej z pytaniem czy
doczekamy si¢ przeniesienia obrad sesji do M-GOK, bo w urzedzie na sali jest ciasno i
£0oraco.

Przewodniczacy Rady wyjasnit, ze tak jak wezesniej méwit do korica roku obrady sesji beda
w urzedzie. Nad przeniesieniem obrad zastanowi si¢ z Panig Burmistrz.

Zabierajac kolejny raz glos radny Pan Krzysztof Kapczynski odnoszac si¢ do zrodla
informacji jaki jest Internet o$wiadczyt, zc nic czerpie i nie korzysta z informacji w kwestii
jakiej zabiera na sesji glos.

Burmistrz Pani Mirostawa Miszkurka ponownie poruszyta kwesti¢ pisma dotyczaca szkoty z
Deblina.

Pit.13
Zamknigcie obrad.

Wobec zrealizowania porzadku obrad o godz. 14% Przewodniczacy Jan Tadeusz Pietryka
Zamkna} obrady XXV sesji Rady Migjskicj w Zelechowic.

Protokotgwala:
Bale owska. PRZEWODNICZACY
Rady Micjskiej w Zelechowie
pteaiia T~
Jan Tadeysz Piarfka

16




